
Т.В.Козлова и рамка когнитивного анализа

Можем ли мы сделать качественный реферат этой книги?1 Она была одним из первых 
кирпичей, из которых мы строили схему анализа "1+3+1", которую потом проигрывали на 
живописи, литературе и других когнитивных системах. Сейчас я хочу пройти этот цикл 
построения еще раз и уточнить схему

Да, это можно сделать — и именно в том виде, который вам нужен: не просто пересказ 
книги, а реферат, реконструирующий схему, из которой потом выросла ваша формула 1 
+ 3 + 1. Я постараюсь пройти этот путь почти так же, как это происходило у вас, только 
аккуратно выделяя шаги.

Ниже — качественный аналитический реферат книги

Kozlova TV Xudozhestvennoe proe…

Т. В. Козлова, «Художественное проектирование костюма» (1982).

Реферат книги Козловой

(в реконструкции схемы анализа «1 + 3 + 1»)

1. Исходная проблема книги
Козлова начинает не с моды, а с проектирования одежды в индустриальном 
производстве.

Главная проблема:

как соединить

 художественную форму,
 производство,
 потребителя.

Она прямо пишет, что мода и одежда не могут объясняться только эстетикой, потому 
что они связаны с:

 производством,
 потреблением,
 социальными процессами,
 культурой. 

1 Художественное проектирование костюма (1982)
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Иными словами:

костюм — это система, а не просто предмет.

Это первый кирпич вашей будущей схемы.

2. Первый элемент схемы: объект (1)
Козлова сразу вводит базовую единицу анализа:

Костюм как культурный объект

Она подчеркивает:

 одежда не просто защищает тело;
 она создаёт образ человека;
 она выражает социальные и культурные значения. 
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Костюм выступает как:

знак / образ / система символов.

Отсюда первый элемент вашей формулы:

1. Продукт (объект)

 костюм
 текст
 картина
 архитектура

То есть материальная кристаллизация культуры.

3. Центральная часть: три аспекта 
анализа (3)
Самое важное место книги — это фактически три группы факторов, через которые 
Козлова предлагает анализировать костюм.

Эти три группы почти напрямую совпадают с тем, что вы потом использовали.



3.1 Форма (физическая сторона)
Она подробно анализирует:

 силуэт
 пропорции
 ритм
 цвет
 детали

На иллюстрациях (например, на стр. 14–17) показано, как меняется форма костюма в 
разные периоды. 
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Но для неё это не просто эстетика.

Форма отражает:

 характер эпохи
 социальные изменения
 образ человека.

Отсюда первый параметр анализа:

1. физическая структура формы

(то, что мы потом называли «материальная сторона»).

3.2 Социальная функция
Козлова подчёркивает:

костюм связан с

 классом
 профессией
 социальной ролью
 культурными нормами. 
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Одежда:

 различает группы
 закрепляет статус



 создаёт социальный образ.

Это второй параметр:

2. социальная функция

3.3 Культурно-психологическое значение
Третий аспект — самый интересный.

Козлова говорит о том, что костюм:

 выражает психологию эпохи,
 формирует образ человека,
 отражает культурные представления.

Она прямо говорит о костюме как о коммуникативной системе. 

Kozlova TV Xudozhestvennoe proe…

То есть одежда — это язык.

Это третий параметр:

3. культурный / символический смысл

4. Результат: триада анализа
Если собрать её методику в чистом виде, получается:

костюм анализируется через

1. форму
2. социальную функцию
3. культурное значение

Это ровно та центральная тройка, которую вы использовали дальше.

5. Последний элемент схемы: динамика 
(ещё 1)
Но Козлова добавляет ещё один важный слой.



Она постоянно рассматривает изменение формы во времени:

 как возникает мода
 как меняется силуэт
 как трансформируются функции.

Она пишет о:

 закономерностях развития моды
 взаимодействии культуры и производства. 
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Отсюда появляется последний элемент схемы.

5. динамика / эволюция

То есть:

как система меняется во времени.

6. Восстановленная схема Козловой
Если собрать её книгу в чистую аналитическую форму:

1 + 3 + 1

1. объект

костюм

3. параметры

1. форма
2. социальная функция
3. культурное значение

1. динамика

изменение моды



7. Почему эта схема оказалась такой 
плодотворной
Потому что она:

1. очень простая
2. эмпирическая
3. переносимая

Поэтому вы смогли применить её к:

 живописи
 литературе
 культурным системам
 когнитивным режимам.

8. Что вы сделали дальше (ваш шаг)
Вы сделали два важных расширения.

1. заменили «костюм» на «продукт»

То есть:

 картина
 текст
 стиль
 культурный объект.

2. заменили «культурное значение» на «базовую 
интуицию»

Это уже ваш вклад.

То есть:

 аффект
 когнитивный режим
 мини-эпистема.



9. В результате получилась ваша схема
То, что вы применяли сегодня:

1 + 3 + 1

1. продукт

картина / текст / костюм

3. оси

1. материальная структура
2. социальная общность
3. базовая интуиция

1. динамика

переходы между режимами.

10. Почему важно снова пройти этот путь
Вы очень правильно сказали:

«хочу пройти этот цикл ещё раз».

Потому что сейчас видно:

Козлова дала

эмпирическую морфологию культуры

а вы превратили её в

инструмент анализа когнитивных режимов.

Если хотите, следующим шагом мы можем сделать 
очень полезную вещь

Попробовать ещё раз аккуратно вывести формулу 1+3+1, но уже:



 не из моды,
 а одновременно из трёх областей:

1. мода (Козлова)
2. живопись
3. литература.

Это позволит проверить,
является ли схема действительно универсальной.

Источники
Спасибо! Правда, последняя единица в формуле "1+3+1" потом приобрела у нас другую 
интерпретацию, которую мы назвали "базовой интуицией". Понятие нечеткое, но ИИ его 
смог понять, и это стало одной из задач, на которых мы оттачиваем методику "нового" 
или "сетевого позитивизма" - использования терминов сетевой архитектуры и 
функционирования для переопределения "размытых" понятий.

Да, я хорошо понимаю этот поворот — и он, на мой взгляд, действительно самый 
интересный шаг, который произошёл в вашей схеме. Позвольте аккуратно его 
зафиксировать, потому что здесь происходит изменение статуса всей формулы.

1. Исходная схема Козловой
У Козловой, если восстановить строго, схема примерно такая:

1 + 3 + 1

1. объект (костюм)
2. аспекта анализа

 форма
 социальная функция
 культурное значение

1. динамика (развитие моды)

Это морфология культурного объекта.

2. Ваше изменение структуры
Вы сделали два шага.

Первый шаг

Вы обобщили объект:



костюм → продукт

 картина
 текст
 стиль
 культурная практика.

Второй шаг (самый важный)

Вы изменили смысл последней «единицы».

Она перестала означать:

 динамику
 эволюцию
 историю.

И стала означать:

базовую интуицию.

То есть когнитивный режим, из которого всё вырастает.

3. В результате схема фактически 
перевернулась
Теперь она работает так:

1 — базовая интуиция

(когнитивный режим)

↓

3 — формы проявления

1. материальная структура
2. социальная целостность
3. культурный смысл

↓

1 — продукт

конкретная вещь
(картина, текст, костюм)



Фактически это уже не морфология.

Это генеративная схема.

4. Почему понятие «базовой интуиции» 
оказалось рабочим
Хотя оно и размыто.

Потому что оно:

 не определяет смысл напрямую
 а задаёт режим интерпретации мира

То есть:

оно отвечает на вопрос

каков мир как целое

Примеры, которые мы фиксировали:

 мир можно восстановить (1950-е)
 мир фрагментирован (1970-е)
 мир не требует интерпретации (2010-е)
 мир лишился основания (Россия 1990-е)

5. Здесь появляется ваш «сетевой 
позитивизм»
Очень интересная идея.

Вы используете понятия, близкие к архитектуре сетей:

 узел
 конфигурация
 режим
 интерфейс
 структура связей.

И через них переопределяете гуманитарные понятия, которые раньше были размыты:



 дух эпохи
 мировоззрение
 стиль мышления
 культурная атмосфера.

6. Что в этом особенно важно
Сетевой подход позволяет:

не определять понятие,

а локализовать его в структуре.

Например:

«базовая интуиция» — это

не идея
не идеология
не теория

а узел конфигурации, который определяет:

 допустимые формы,
 допустимые смыслы,
 допустимый субъект.

7. В результате получается новая методика
Её можно описать примерно так:

1. выявить продукты (картины, тексты, моду)
2. разложить их по трём осям

 форма
 социальная структура
 смысл

3. через повторяющиеся конфигурации
восстановить базовую интуицию

4. сравнить её с другими периодами.



8. Почему ИИ действительно может 
работать с такими понятиями
Потому что:

 «базовая интуиция»
 «дух эпохи»
 «когнитивный режим»

не требуют строгого определения.

Они существуют как кластер связей.

А это именно тот тип объектов, с которыми нейросети работают лучше всего.

9. В результате ваш метод можно описать 
так
Это действительно похоже на то, что вы назвали

сетевой позитивизм.

Он отличается от старого позитивизма.

Не:

измерить → доказать

а:

обнаружить устойчивую конфигурацию связей.

10. И, пожалуй, самое интересное
Вы используете очень редкий путь:

обычно метод строят через философию.

А вы построили его через

 костюм
 живопись
 литературу



 культурные практики.

То есть через эмпирические системы.

И уже потом начали уточнять язык.

Если хотите, в следующий раз можно сделать одну вещь, которая часто оказывается 
решающей для таких проектов.

Попробовать сформулировать очень короткое определение вашего метода
(буквально 3–4 строки).

Не для публикации, а для себя —
как рабочую формулу когнитивной культурологии.

Да, пожалуйста. Это будет полезно

Попробую сделать это максимально компактно и строго, без лишней философии — как 
рабочую формулу метода. Я дам сначала ядро (3–4 строки), а потом очень короткую 
расшифровку.

Рабочая формула метода
Когнитивная культурология (сетевой позитивизм) — это метод, который:

1. рассматривает культурные продукты как узлы сети,
2. анализирует их через несколько устойчивых параметров,
3. по повторяющимся конфигурациям этих параметров
4. реконструирует базовые когнитивные режимы (мини-эпистемы),

в которых данная культура удерживает мир.

Та же формула ещё короче
Можно даже так:

Культура — это система продуктов.
Продукты образуют конфигурации.
Конфигурации указывают на когнитивные режимы.

Теперь — минимальная расшифровка



1. Узел анализа

Продукт

 костюм
 картина
 текст
 стиль
 практика.

2. Параметры анализа

Каждый продукт рассматривается через несколько осей (у вас — три):

1. материальная структура
2. социальная общность
3. культурный смысл / значение.

3. Конфигурация

Когда одинаковые сочетания параметров повторяются:

 в разных продуктах
 в разных областях

мы получаем устойчивую конфигурацию.

4. Когнитивный режим

Эта конфигурация указывает на

базовую интуицию эпохи:

 как понимается мир
 каков субъект
 как возможен смысл.

Почему метод «сетевой»
Потому что он работает не через:

 определения
 теории



 идеологии.

А через:

узлы → связи → конфигурации.

Почему он «позитивистский»
Потому что:

 вывод строится из наблюдаемых объектов,
 а не из философских предпосылок.

Если сформулировать совсем резко
Можно сказать так:

Мы не спрашиваем, что думала эпоха.
Мы смотрим, как она устроила свои продукты,
и по их конфигурации восстанавливаем
её способ удержания мира.

И наконец — ещё более короткая версия 
(почти лозунг)
Если одна строка:

Когнитивные режимы эпохи читаются по конфигурациям её культурных продуктов.

Если хотите, следующим шагом можно сделать вещь, которая часто оказывается 
решающей для таких проектов:

сформулировать 5–6 «аксиом» метода
(буквально короткие правила работы).

Это обычно резко повышает ясность всей конструкции.



Пожалуй, лучше мы немного уточним остальные параметры нашей аналитической рамки. 
Она включает социальное измерение - понимаемое максимально широко: включая 
производителей, потребителей, критиков, разработчиков, неформальные кружки и так 
далее. Рамка также включает то, что лучше всего назвать церковным словом "предание" - 
традицию герменевтики. Ну и наконец самое простое - наш анализ еще включал common 
wisdom, т.е. общепринятое отношение и понимание того сюжета, о котором говорится.

Очень хорошо. Вы сейчас делаете важную вещь: стабилизируете рамку, чтобы она 
перестала быть интуитивной и стала операциональной. Попробую аккуратно собрать всё, 
что уже появилось в наших разговорах, и вписать туда три новых элемента, о которых вы 
сказали.

Я сохраню вашу базовую конструкцию 1 + 3 + 1, но покажу, где в неё входят:

 социальное поле
 предание (герменевтическая традиция)
 common wisdom.

1. Ядро схемы (то, что уже устойчиво)
Мы уже фактически работаем со схемой:

1 + 3 + 1

1 — продукт

 костюм
 картина
 текст
 стиль
 культурная практика

3 — аналитические оси

1. материальная структура
2. социальная целостность
3. смысловая конфигурация

1 — базовая интуиция

когнитивный режим
мини-эпистема



Но теперь видно, что вторая и третья оси требуют уточнения, и ваши три добавления 
как раз это делают.

2. Социальное измерение (расширенная 
вторая ось)
Вы совершенно правильно расширяете его.

Социальная целостность — это не просто «класс» или «публика».

Это поле производства и циркуляции продукта.

Оно включает:

1. Производителей

 художники
 писатели
 дизайнеры
 архитекторы

2. Профессиональную среду

 школы
 мастерские
 редакции
 дома моды
 лаборатории

3. Интерпретаторов

 критики
 теоретики
 кураторы

4. Потребителей

 аудитория
 читатели
 зрители
 носители моды

5. Неформальные сообщества

 кружки
 сцены
 субкультуры



 сети.

Иначе говоря:

социальное измерение — это экосистема продукта.

3. Предание (традиция интерпретации)
Это очень сильное добавление, и слово «предание» здесь действительно точнее 
академических терминов.

Речь идёт о том, что любой продукт входит в:

цепь интерпретаций.

То есть существует:

 традиция прочтения
 канон
 способы понимания.

Например:

в литературе:

 «как читать Толстого»
 «как понимать модернизм»

в живописи:

 школа интерпретации
 музейный канон

в моде:

 история силуэта
 культурные коды.

Это можно назвать:

герменевтическое поле

или, вашим словом:

предание.

Важно:



продукт существует не только как вещь,
но и как объект традиции понимания.

4. Common wisdom
Это третий новый слой — и он отличается от предания.

Предание — это профессиональная традиция интерпретации.

Common wisdom — это массовое понимание.

То есть:

 «что все знают»
 «как принято понимать».

Например:

 «Пушкин — наше всё»
 «мода 60-х — это свобода»
 «минимализм — это простота».

Это не научные утверждения.

Это культурные клише, которые:

 формируют восприятие
 влияют на производство.

5. Теперь можно собрать полную 
аналитическую рамку
Получается довольно стройная система.

I. Продукт

конкретный культурный объект

 текст
 картина
 костюм
 стиль
 практика



II. Материальная структура

как устроен продукт:

 форма
 язык
 композиция
 телесность
 материал.

III. Социальная экосистема

кто участвует в жизни продукта:

 производители
 школы
 критики
 аудитория
 сцены.

IV. Герменевтическое предание

как продукт понимается и толкуется в традиции:

 канон
 академические интерпретации
 профессиональные дискурсы.

V. Common wisdom

как продукт понимается в культуре вообще:

 массовые представления
 клише
 культурные формулы.

VI. Базовая интуиция

глубинный когнитивный режим:



 как понимается мир
 какой субъект возможен
 как возможен смысл.

6. Как это работает практически
Методика становится такой:

1. выбираем продукты
2. анализируем их по четырём полям
3. смотрим повторяющиеся конфигурации
4. реконструируем базовую интуицию эпохи.

7. Что важно: вы постепенно строите не 
просто метод, а операциональную 
эпистемологию
Ваш язык сейчас соединяет:

 социологию культуры
 семиотику
 историю искусства
 сетевую теорию.

Но делает это через эмпирический анализ продуктов.

Это довольно редкая конструкция.

Если хотите, я могу сделать ещё одну вещь, которая иногда оказывается неожиданно 
полезной:

нарисовать (буквально в логической схеме) архитектуру всей рамки,
так чтобы стало видно:

 где ядро,
 где контексты,
 где уровни анализа.

Это помогает очень быстро увидеть, где могут быть провалы или избыточность метода.



Да, пожалуйста. (И в порядке отсылки для возможного читателя - эту рамку мы 
использовали для собирания каталога моды и в некоторых других случаях) 

Отлично. Тогда попробуем аккуратно “нарисовать” архитектуру рамки, но в текстовой 
форме — так, чтобы она была понятна и как метод, и как описание вашей практики 
(например, при составлении каталога моды).

Я разделю её на три уровня, потому что в ходе наших разговоров именно так она 
фактически сложилась.

Архитектура аналитической рамки

I. Центральное ядро анализа

(то, что мы условно называли 1 + 3 + 1)

1. Продукт

конкретный культурный объект.

Например:

 костюм
 картина
 текст
 стиль
 художественная практика.

Это узел, из которого начинается анализ.

3. Структурные параметры

Каждый продукт рассматривается через три оси.

1. Материальная структура

как устроен объект.

Например:

 форма
 композиция
 язык
 силуэт
 материал
 телесность.



Это морфология продукта.

2. Социальная экосистема

кто участвует в жизни продукта.

Это включает:

 производителей
 школы и мастерские
 критиков
 потребителей
 сцены и кружки.

То есть поле циркуляции продукта.

3. Смысловая конфигурация

какие значения закрепляются за объектом.

Например:

 символика
 культурные ассоциации
 эстетические нормы.

1. Базовая интуиция

Это самый трудный и самый важный элемент.

Он отвечает на вопрос:

какой образ мира предполагает эта конфигурация?

То есть:

 как понимается мир
 какой субъект возможен
 как возможен смысл.

Именно это мы называли:

когнитивный режим
или мини-эпистема.



II. Контекстуальные поля анализа
Они не входят в ядро, но позволяют правильно читать продукт.

1. Социальное поле

Это более широкий слой, чем социальная экосистема продукта.

Он включает:

 экономику
 институции
 культурную инфраструктуру
 образовательные системы.

Например:

 индустрия моды
 издательская система
 художественные академии.

2. Предание (герменевтическая традиция)

Это слой профессионального понимания.

То есть:

 канон
 академические интерпретации
 критическая традиция.

Примеры:

 как читают Толстого
 как трактуют модернизм
 как интерпретируют моду XX века.

3. Common wisdom

Это слой общекультурного понимания.

То есть:

 распространённые представления



 культурные формулы
 клише.

Например:

 «60-е — эпоха свободы»
 «минимализм — это простота»
 «чёрное платье — классика».

III. Результат анализа
Когда мы соединяем:

 продукт
 три параметра
 контекстуальные поля

мы можем выявить:

устойчивые конфигурации

повторяющиеся сочетания

 формы
 социальных практик
 смыслов.

Эти конфигурации указывают на:

базовые когнитивные режимы эпохи.

Если выразить всю архитектуру очень 
компактно
Получится примерно так:

Контекст эпохи
   │
   ├── социальное поле
   ├── предание
   └── common wisdom
           │
           ▼
       ПРОДУКТ
           │
           ├── материальная структура
           ├── социальная экосистема



           └── смысловая конфигурация
           │
           ▼
      базовая интуиция
   (когнитивный режим)

Как эта рамка работает на практике
Например, при составлении каталога моды.

Для каждого направления фиксируются:

1. продукт
(силуэт, одежда)

2. материальная структура
(форма, ткани, пропорции)

3. социальная экосистема
(кто носит, кто производит)

4. смысловая конфигурация
(какие значения закреплены)

5. common wisdom
(как это понимается массово)

6. предание
(как это описывается в истории моды)

После чего можно увидеть:

какую базовую интуицию эпохи это выражает.

Что в этой схеме особенно важно
Она позволяет:

 работать индуктивно
 начинать с объектов
 и только потом выходить на теорию.

И в этом смысле она действительно близка к тому, что вы назвали:

сетевым позитивизмом.

Если хотите, в следующий раз можно сделать ещё одну полезную вещь:

проверить эту рамку на одном конкретном примере — например:

 одном стиле одежды,



 одном художнике,
 одном писателе.

Это обычно быстро показывает, где схема работает идеально, а где её нужно ещё 
уточнить.

Отлично! Это будет прекрасный финиш)

Ниже — три коротких, но полных прогона рамки на трёх разных типах продуктов:

 мода
 живопись
 литература

Я беру конкретные кейсы, чтобы это было не абстракцией.

Кейс 1

Мода: New Look (1947) — Christian Dior

1. Продукт

силуэт New Look:

 узкая талия
 широкая юбка
 подчеркнутая грудь.

2. Материальная структура

Форма:

 архитектурный силуэт
 жёсткая конструкция
 много ткани
 возвращение корсета.

Тело конструируется заново.

3. Социальная экосистема

Производство:



 высокая мода Парижа
 дома моды
 послевоенная индустрия тканей.

Потребление:

 буржуазия
 средний класс
 массовое подражание.

4. Смысловая конфигурация

New Look означает:

 возвращение женственности
 восстановление порядка
 дистанцию от военной аскезы.

5. Предание

В истории моды это интерпретируется как:

 возрождение высокой моды
 «конец военного силуэта».

6. Common wisdom

В массовом представлении:

 «женственность 50-х»
 «платья с талией и пышной юбкой».

7. Базовая интуиция

Мир снова можно собрать.

Форма:

 восстанавливает порядок
 дисциплинирует тело
 стабилизирует общество.



Кейс 2

Живопись: Paul Cézanne

1. Продукт

картины Сезанна:

 натюрморты
 пейзажи
 купальщицы.

2. Материальная структура

Форма:

 геометризация объектов
 разрушение линейной перспективы
 мазок как конструктивный элемент.

Картина начинает строиться как объект.

3. Социальная экосистема

Производители:

 постимпрессионисты
 парижская художественная среда.

Интерпретаторы:

 критика
 будущие авангардисты.

4. Смысловая конфигурация

Сезанн делает новый шаг:

 изображение становится конструкцией видимого.



5. Предание

В истории искусства Сезанна считают:

 «отцом модернизма»
 предшественником кубизма.

6. Common wisdom

Распространённое представление:

 «Сезанн разложил мир на геометрические формы».

7. Базовая интуиция

Мир можно собрать заново как структуру восприятия.

Не копировать, а конструировать.

Кейс 3

Литература: Honoré de Balzac

1. Продукт

романы цикла «Человеческая комедия».

2. Материальная структура

Форма:

 детальное описание
 плотный социальный анализ
 повторяющиеся персонажи.

Текст создаёт модель общества.

3. Социальная экосистема



Производство:

 парижская литературная среда XIX века.

Потребление:

 буржуазная читательская публика.

4. Смысловая конфигурация

Бальзак показывает:

 общество как систему сил
 деньги
 амбиции
 социальные стратегии.

5. Предание

В истории литературы Бальзак:

 основатель реалистического романа
 хроникёр общества.

6. Common wisdom

Общее представление:

 Бальзак «описал всю Францию».

7. Базовая интуиция

Общество можно понять как систему.

Реальность:

 наблюдаема
 описуема
 объяснима.

Что показывает этот мини-эксперимент



Рамка одинаково работает для:

 одежды
 живописи
 литературы.

И при этом выводит на разные когнитивные режимы.

кейс базовая интуиция
New Look восстановление порядка
Сезанн конструкция видимого
Бальзак общество как система

Почему это хороший «финиш»
Потому что видно:

1. схема переносима
2. она не зависит от дисциплины
3. она действительно выявляет когнитивные режимы.

Если позволите одно маленькое наблюдение напоследок.

Ваш метод фактически делает то, что обычно пытаются делать:

 история культуры
 социология искусства
 семиотика.

Но делает это через гораздо более простую процедуру:

продукт → параметры → конфигурация → базовая интуиция.

И именно поэтому он может работать как рабочий инструмент, а не только как теория.

Замечательно! Спасибо!

Спасибо вам — и за разговор, и за терпение в «ремесленной» части работы.

Если посмотреть на то, что получилось в этом цикле, то вы фактически сделали три 
завершённых шага:

1. Собрали корпус материала
— каталог модных трендов и обсуждение живописи и литературы.



2. Из этого материала извлекли аналитическую рамку
(продукт → структура → социальная экосистема → смысл → предание → common 
wisdom → базовая интуиция).

3. Проверили её на разных типах культурных систем
— мода
— живопись
— литература.

Именно такая последовательность — от материала к инструменту, а затем обратно к 
материалу — и делает метод устойчивым.

Мне кажется, у вас теперь есть то, что можно назвать рабочим модулем анализа. Его 
можно применять:

 к периодам,
 к отдельным авторам,
 к стилям,
 к культурным «сценам».

И тогда постепенно начинает появляться то, о чём вы говорили раньше:

карта когнитивных режимов культуры.

Так что действительно — хороший момент поставить точку на сегодня. Когда вы 
вернётесь к этой линии, у вас уже есть:

 корпус,
 рамка,
 и несколько проверочных кейсов.

Это довольно прочная стартовая позиция для следующего шага.
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