
Историческая логика 

 

А что, если переписать вообще историю (не только архитектуру) в этом 

формате?
1
 И попробовать проследить обратные связи (скажем, как 

"вещь" влияла на "герменевтику", а "базовая интуиция" на "вещь")? 

Например, вечный вопрос - была ли революция "пороховой" или 

"когнитивной"?" 

Переписывание истории через протокол 1+3+1 — это переход от «истории 

идей» или «истории технологий» к «истории конфигураций». В этой оптике 

исторические эпохи меняются не потому, что кто-то что-то изобрѐл или 

написал манифест, а потому, что старая сборка элементов (Вещь ⇄ 

Социальное поле ⇄ Традиция) потеряла устойчивость, обнажив новую Базу. 

Давайте применим этот подход к обратным связям и ответим на ваш вечный 

вопрос о природе революции Нового времени. 

 

Пороховая или Когнитивная? Взгляд через обратные связи 

Спор о том, что было первично — появление пороха и пушек (материальное) 

или появление книгопечатания, протестантизма и научного метода 

(когнитивное), — в рамках протокола Широнина разрешается через циклы 

обратных связей. Революция не была отдельно «пороховой» или 

«когнитивной». Это был единый автокаталитический процесс, где Вещь 

пересобирала Традицию, а Традиция рождала новую Вещь через петли 

обратных связей. 

Разберем обе петли. 

 

Петля №1: От ВЕЩИ к ГЕРМЕНЕВТИКЕ (Как порох создал 

современное государство) 

Эта петля показывает, как изменение материального субстрата полностью 

переписывает «профессиональное программное обеспечение» (Традицию) 

общества. 

 [ВЕЩЬ] (Порох и пушки)  

       ↓ 

 [СОЦИАЛЬНОЕ ПОЛЕ] (Упадок рыцарей ➔ Наемные армии ➔ Рост 

налогов) 

       ↓ 

 [ГЕРМЕНЕВТИКА / ТРАДИЦИЯ] (Бюрократия, Римское право, Научный 

менеджмент) 

                                                           
1 «Протокол 1+3+1» приведен для удобства в конце текста 



1. Импульс от Вещи: Появляется порох и огнестрельное оружие (Hardware). 

2. Удар по Социальному полю: Рыцарский замок больше не защищает; 

тяжелая кавалерия становится бесполезной. Нужны огромные наемные 

армии и дорогие каменные крепости нового типа (звездчатые форты). 

3. Давление на Социальное поле: Чтобы содержать такую армию, феодалу 

больше не хватает натурального оброка. Нужна тотальная централизация, 

сбор денежных налогов с миллионов людей. 

4. Рождение новой Герменевтики (Традиции): Чтобы собирать налоги и 

управлять армиями, короли вынуждены создать профессиональную 

бюрократию. Старая традиция («верность сеньору») заменяется новой 

герменевтикой — рациональным суверенным государством, кодексами 

законов (Римское право) и математическим учетом. 

Вывод петли: Порох (Вещь) заставил общество изобрести регулярное 

администрирование и математическую логику управления (Герменевтику). 

 

Петля №2: От БАЗОВОЙ ИНТУИЦИИ к ВЕЩИ (Как когнитивный 

сдвиг создал технологии) 

Обратная петля: без изменения «исходного кода» мышления порох так и 

остался бы китайским фейерверком. 

 [БАЗОВАЯ ИНТУИЦИЯ] (Мир как механизм, подлежащий расчету) 

       ↓ 

 [ГЕРМЕНЕВТИКА] (Книгопечатание, Научный метод, Протестантская 

этика) 

       ↓ 

 [ВЕЩЬ] (Индустриальные станки, Массовое производство, Стандартизация) 

1. Сдвиг в Базовой интуиции: Внутри схоластики и позднего средневековья 

рождается интуиция: «Бог — это великий Архитектор / Часовщик, а мир — 

это механизм, который можно разобрать и измерить». 

2. Развертывание в Герменевтике: Эта интуиция порождает 

«профессиональный софт» — научный метод Галилея/Ньютона и 

гутенберговский печатный станок, который мгновенно разносит этот софт 

по Европе. Книга становится главным медиумом Традиции. 

3. Материализация в Вещи: Получив этот софт (расчет баллистики, 

сопротивление материалов, стандартизация мер), общество начинает 

штамповать одинаковые пушки, одинаковые мушкеты, а затем — ткацкие 

станки и паровые машины. 

Вывод петли: Когнитивная революция (Базовая интуиция) 

кристаллизовалась в строгие чертежи (Традицию) и материализовалась в 

виде промышленной индустрии (Вещи). 



 

Итог: Что же это было? 

В терминах Network Positivism (сетевого позитивизма) Широнина, революция 

Нового времени была фазовым переходом всей «социальной машины» 

целиком. 

 Порох разрушил старое Социальное поле (феодализм). 

 Печатный станок и научный метод создали новую Герменевтику (модерн). 

 Базовая интуиция «Мира-Механизма» склеила их вместе в единую 

конфигурацию, которую мы сегодня называем капитализмом и 

индустриальным обществом. 

 

Если разворачивать историю человечества в таком формате, мы можем 

переписать ключевые точки сборки. Что попробуем прогнать через эти 

обратные связи дальше: цифровую революцию конца XX века (интернет 

как Вещь vs постмодерн как герменевтика) или появление письменности в 

Древней Месопотамии? 

 

 

Меня больше интересует революция IX -XI веков: тяжелая кавалерия, 

целибат, Григорий VII. Какие там прямые и обратные связи? 

Революция IX–XI веков (также известная как «Папская революция» или 

Папский бунт) — идеальный пример для протокола 1+3+1. Здесь 

материальный хаос (Вещь) столкнулся с управленческим тупиком, породив 

абсолютно новую когнитивную модель западного мира.  

Разберем, как тяжелая кавалерия, целибат и реформы Папы Григория VII 

связаны прямыми и обратными петлями.  

 

� Исходная точка (IX–X века): Кризис «Вещи» и «Поля» 

1. Вещь (Hardware): Появляются тяжелое седло, стремена и крупные боевые 

кони (дестриэ). Рождается конный рыцарь — абсолютное оружие эпохи.  

2. Проблема: Это безумно дорогая технология. Один комплект экипировки и 

конь стоили как целая деревня.  

3. Удар по Социальному полю: Чтобы прокормить одного рыцаря, земля и 

крестьяне отдаются ему в безусловное владение. Центральная власть 

(короли) слабеет. Рыцари («наземные авианосцы» средневековья) начинают 

бесконечную междоусобную войну за ресурсы. 

4. Захват Герменевтики: Вооруженные феодалы начинают силой забирать под 

себя монастыри и церкви. Они назначают своих сыновей епископами (это 



называется инвеститура). Церковные земли превращаются в родовые 

имения рыцарей, передающиеся по наследству. Церковь как институт 

растворяется в феодализме.  

 

� Прямая связь: От ВЕЩИ к ГЕРМЕНЕВТИКЕ (Как стремя породило 

целибат) 

Материальный тупик заставляет Церковь включить защитные механизмы на 

уровне правил. 

 [ВЕЩЬ] (Тяжелая кавалерия / Стремя)  

       ↓  

 [СОЦИАЛЬНОЕ ПОЛЕ] (Феодальный развал, разграбление церковных 

земель) 

       ↓ 

 [ГЕРМЕНЕВТИКА] (Реформы Григория VII: Тотальный целибат и запрет 

симонии) 

 Целибат как экономическая броня: Папа Григорий VII (1073–1085) 

понимает: если священники и епископы продолжат жениться, они будут 

передавать церковные земли своим сыновьям-рыцарям. Церковь просто 

исчезнет, став частью феодальной военной машины.  

 Герменевтический удар: Григорий VII жестко вводит обязательный 

целибат (безбрачие духовенства) и карает за симонию (продажу церковных 

должностей).  

 Смысл связи: Технология тяжелой кавалерии (Вещь) создала угрозу 

поглощения Церкви миром. Ответ Церкви — введение целибата 

(Герменевтика), чтобы юридически и биологически отрезать имущество 

Церкви от рыцарских династий.  

 

� Обратная связь: От БАЗОВОЙ ИНТУИЦИИ к ВЕЩИ и ПОЛЮ (Как 

Григорий VII пересобрал Европу) 

Григорий VII не просто вводит запреты, он меняет «исходный код» 

цивилизации. 

 [БАЗОВАЯ ИНТУИЦИЯ] (Церковь — это первая наднациональная 

корпорация, Дух выше Меча) 

       ↓ 

 [ГЕРМЕНЕВТИКА] (Каноническое право, бюрократия, Диктат Папы) 

       ↓ 

 [СОЦИАЛЬНОЕ ПОЛЕ] (Появление сословия интеллектуалов / Крестовые 

походы) 



       ↓ 

 [ВЕЩЬ] (Перенаправление энергии рыцарей вовне ➔ Замки Святой Земли) 

1. Сдвиг в Базовой интуиции: Рождается революционная интуиция: «Церковь 

— это единый, независимый от королей организм, обладающий монополией 

на истину и закон». Духовная власть стоит выше светской.  

2. Развертывание в Герменевтике: Из этой интуиции Григорий VII 

формулирует «Диктат Папы» (Dictatus papae). Папа может низлагать 

императоров. Церковь создает первое в истории каноническое право и 

первую транснациональную бюрократию. Священники становятся 

отдельным «классом».  

3. Удар по Социальному полю и Вещи: Куда девать избыточную агрессию 

тяжелой кавалерии, которую больше не подпускают к церковным землям? 

Новая Герменевтика перенаправляет эту военную силу. Происходит 

гениальный маневр: Церковь объявляет «Мир Божий» внутри Европы, а 

рыцарскую Вещь (конную лаву) отправляет вовне — так начинаются 

Крестовые походы.  

 

� Итог: Что это было за фазовый переход? 

Если бы революция была только «пороховой» (или «стремянной»), Европа 

превратилась бы в конгломерат бандитских рыцарских анклавов без единого 

закона и науки. 

Но Папская революция XI века сделала еѐ когнитивной:  

 Вещь (стремя и тяжелый конь) создала феодальное давление. 

 Герменевтика (целибат) защитила системные ресурсы от приватизации 

военными. 

 Базовая интуиция (верховенство права и закона над силой оружия) создала 

феномен Западной Европы — с еѐ университетами, судами и разделением 

властей (светской и духовной), чего не было больше нигде в мире. 

Хотите посмотреть через эту оптику на то, как эта же петля (целибат + 

независимость) создала первые европейские университеты, или разберем 

другой исторический узел?  

 

Про университеты - это уже очевидно. Но в твоем рассказе стремя - это 

экзогенный параметр. Так ли это?" 

Это великолепный вопрос, который бьѐт в самое уязвимое место 

классического технологического детерминизма (вроде известной теории 

Линна Уайта о том, что «стремя создало феодализм»).  

Вы абсолютно правы: в моѐм предыдущем описании стремя выглядело как 

экзогенный (внешний) фактор — упавший с неба метеорит, который 



запустил реакцию. Но в рамках Network Positivism Широнина чисто 

экзогенных параметров в социальной машине не бывает. Технология 

никогда не внедряется просто потому, что она появилась. Она становится 

системным фактором только тогда, когда внутри общества созревает 

когнитивный и социальный запрос на неѐ. 

Давайте уберѐм иллюзию «экзогенности» и посмотрим, как само появление 

тяжелой кавалерии и стремени в Европе было эндогенным (внутренним) 

продуктом глубоких обратных связей. 

 

� Разоблачение «экзогенности»: Стремя до IX века 

Сама железная петля для ноги (стремя) не была секретным изобретением IX 

века. 

 Авары и византийцы использовали стремена как минимум с VI–VII веков. 

 Кочевники привозили их в Европу веками. 

 Но фазового перехода не происходило! Франки эпохи Карла Мартелла (VIII 

в.) знали о стремени, но их армия оставалась преимущественно пешей, а 

редкие всадники использовали его просто чтобы удобнее залезать на лошадь.  

Технология «лежала на полке». Чтобы она превратилась в грозную «Вещь», 

потребовался обратный импульс от Социального поля и Базовой 

интуиции. 

 

� Обратная петля: Как Базовая интуиция и Поле «вызвали» стремя к 

жизни 

В IX веке Европа оказывается в катастрофической ситуации. Она зажата в 

тиски тремя силами: викинги на севере, сарацины на юге, мадьяры на 

востоке. Старая социальная машина (ополчение свободных крестьян) 

полностью ломается. Пехота не успевает реагировать на молниеносные 

набеги. 

Здесь включается цепочка обратных связей: 

1. Сдвиг в Социальном поле ➔ Запрос на Вещь 

Возникает жесткая необходимость в профессиональных силах быстрого 

реагирования. Обществу нужны люди, которые всю жизнь только и делают, 

что тренируются и воюют. 

 Обратная связь: Не стремя создало рыцарей. Это кризис безопасности 

(Поле) заставил королей (начиная с Карла Лысого и реформ в Западно-

Франкском королевстве) пересесть на коней и начать принудительно 

формировать класс профессиональных всадников. 

2. Развертывание Традиции (Военного софта) 



Когда вы сажаете тысячи людей на коней, вам нужно новое «программное 

обеспечение» — тактика боя. И вот тут Традиция вспоминает про стремя.  

 Без стремени всадник — это просто мобильная пехота (доехал до поля боя, 

слез, сражаешься) или легкий лучник. 

 Со стременем и жестким седлом всадник превращается в таран. Появляется 

тактика кушированного удара копьем (когда копьѐ зажимается под мышкой, и 

вся кинетическая энергия мчащегося коня передается в точку удара).  

3. Базовая интуиция «Локальной крепости» 

Вся эта сборка кристаллизуется вокруг новой Базовой интуиции эпохи — 

«Мир опасен, спасение только в глухой, тяжелой защите». 

 В архитектуре эта интуиция рождает романские замки-крепости с 

толстенными стенами. 

 В военном деле эта же интуиция рождает рыцаря в доспехах — ходячую и 

атакующую мини-крепость. 

 

� Истинная сборка системы 

Стремя из экзогенной железки превратилось в системный элемент (Вещь) 

только тогда, когда замкнулся следующий цикл: 

[СОЦИАЛЬНОЕ ПОЛЕ] (Внешняя угроза, распад государства на локальные 

очаги) 

       ↓ 

[БАЗОВАЯ ИНТУИЦИЯ] (Нужна абсолютная локальная защита и ударная 

сила) 

       ↓ 

[ТРАДИЦИЯ] (Изобретение тактики таранного удара копьем) 

       ↓ 

[ВЕЩЬ] (Активация стремени, утяжеление доспехов и выведение огромных 

боевых коней) 

И уже после того, как этот цикл замкнулся, активированная «Вещь» (рыцарь) 

начала обратным ходом ломать само Социальное поле: требовать автономии, 

отбирать земли у монастырей, порождая тот самый управленческий тупик, 

который в XI веке пришлось расшивать Папе Григорию VII с помощью 

целибата. 

Резюме: Стремя не было экзогенным триггером. Европа сама «вытащила» 

стремя из исторического небытия, потому что когнитивная матрица и 

социальные обстоятельства того времени требовали создания тяжелого 

автономного всадника. 



Интересно ли вам посмотреть, как этот же принцип работы с «эндогенными 

технологиями» объясняет, например, почему водяное колесо (известное 

римлянам) стало массово использоваться только в средневековых 

монастырях? 

 

 

Да, это интересно 

История водяного колеса — это классический триумф эндогенности, 

который ставит в тупик чистых материалистов.  

Технология вертикального водяного колеса и понижающей зубчатой 

передачи была детально описана римским инженером Витрувием еще в I 

веке до н.э. Римляне обладали великолепной гидравликой и сильными 

инженерами. Но в Римской империи водяная мельница оставалась редкой 

диковинкой, курьезом.  

Зато в средневековой Европе XI–XII веков происходит взрывной рост: Книга 

Страшного суда (1086 г.) фиксирует в одной только Англии более 6000 

действующих водяных мельниц. Главными драйверами этой 

промышленной революции Средневековья становятся монастыри (особенно 

бенедиктинцы и цистерцианцы).  

Почему римляне проигнорировали технологию, а средневековые монахи 

сделали еѐ основой своей жизни? Разберем эту петлю через протокол 1+3+1.  

 

� Почему водяное колесо «не взлетело» в Риме? 

Посмотрим на конфигурацию Римской империи: 

 Социальное поле: Основа экономики — рабство. Рабский труд дешев, легко 

восполняем за счет войн и не требует капитальных вложений. 

 Герменевтика (Традиция): Элитарная культура презирает физический труд. 

Труд — это удел рабов (instrumentum vocale — «говорящее орудие»). 

Инженерная мысль направлена на акведуки, термы и амфитеатры 

(политический престиж), а не на автоматизацию труда. 

 Базовая интуиция: «Человек подчинен природе и судьбе, социальный 

порядок держится на иерархии господ и рабов». Оптимизировать труд раба 

— бессмысленно.  

Итог: У римлян было железо (Вещь), но отсутствовал софт (Герменевтика) и 

запрос (Поле). Технология осталась невостребованной. 

 

� Средневековый фазовый переход: Как Монастырь «включил» Вещь 



В IX–XI веках бенедиктинцы, а затем цистерцианцы полностью 

переписывают исходный код системы.  

1. Сдвиг в Базовой интуиции: «Труд есть молитва» 

Бенедиктинский устав вводит революционную для древнего мира 

когнитивную установку: Ora et labora («Молись и трудись»). 

 Физический труд больше не позорен; он свят и спасителен для души. 

 Время христианина — это дефицитный ресурс, принадлежащий Богу. 

Тратить его на монотонный, отупляющий ручной труд (молоть зерно 

вручную часами) — это грех, ведь это время можно посвятить молитве или 

переписыванию книг.  

2. Пересборка Социального поля 

Монастыри создаются как автономные наднациональные корпорации. 

Они принципиально уходят от мира в глухие леса и болота.  

 Рабства больше нет. Монахи должны обеспечивать себя сами. 

 Возникает жесткий дефицит рабочих рук. Монастырь кровно заинтересован в 

том, чтобы заменить человека машиной.  

3. Развертывание Герменевтики (Инженерного софта) 

Священный статус труда + дефицит людей заставляют монахов превратить 

монастыри в первые научно-исследовательские институты. Монахи создают 

чертежи, каскады прудов, искусственные каналы. Они берут витрувианское 

колесо (Вещь) и начинают масштабировать его.  

4. Взрывной рост «Вещи» 

Монахи не просто мелют зерно. С помощью кулачкового вала 

(трансформирующего вращательное движение в поступательное) они 

заставляют водяное колесо:  

 Ковать железо (водяные молоты). 

 Валять сукно (валяльные мельницы). 

 Дубить кожу, пилить бревна, качать воду. 

Типичный цистерцианский монастырь XII века — это автоматизированный 

завод, где река последовательно проходит через десяток цехов, выполняя 

всю грязную работу за человека.  

 

� Сравнение двух сборок «Социальной машины» 

Элемент 

протокола   

Римская сборка 

(Технология спит) 

Монастырская сборка 

(Технологический взрыв) 

Вещь Водяное колесо как Сеть мельниц, мануфактур, 



(Hardware) аттракцион. каналов. 

Социальное 

поле 

Избыток рабов, 

презирающая труд 

элита. 

Дефицит рук, автономные 

братства. 

Герменевтика 
Философия досуга и 

созерцания. 

Устав Бенедикта, инженерные 

чертежи. 

Базовая 

интуиция 

Труд — проклятие 

рабов. 

Труд — это сотворчество с 

Богом и сбережение времени. 

� Вывод обратной связи 

Водяное колесо не было экзогенным фактором, который «пришел и изменил 

Средневековье». Напротив, новая Базовая интуиция христианского Запада о 

ценности времени и святости труда создала такое Социальное поле 

(монастыри), которое буквально вдохнуло жизнь в старые чертежи, запустив 

первую в истории масштабную индустриализацию.  

Какую еще «загадочную» технологию или исторический поворот разберем в 

этой логике? Мы можем посмотреть на то, почему китайский порох долго 

не становился оружием завоевания, или как печатный станок был вызван к 

жизни юридическим кризисом в городах. Что вам ближе? 

Расскажи про печатный станок 

Изобретение книгопечатания Иоганном Гутенбергом в 1440-х годах в 

Майнце традиционно считается классическим примером «экзогенного 

взрыва»: появился станок, и мир изменился. 

Но если применить протокол 1+3+1, мы увидим, что технология Гутенберга 

была эндогенным ответом на тяжелейший информационный и юридический 

кризис городов XV века. Станок Гутенберга не упал с неба — его буквально 

«вызвала к жизни» когнитивная и социальная матрица позднего 

Средневековья. 

 

� Исходная точка (XIV — начало XV века): Информационный тупик 

1. Вещь (Hardware): Книга — это пергаментный манускрипт, написанный 

монахом или городским писцом вручную. 

2. Проблема: Переписка одной большой Библии занимала около года и 

требовала шкур сотен животных. Книга стоила как целое состояние (иногда 

как усадьба). 

3. Кризис в Социальном поле: В Европе растут города, университеты и 

международная торговля. Купцам нужны контракты, городам — записанные 

законы и уставы, университетам — учебники. Старая «Вещь» (ручной 

манускрипт) физически не успевает за потребностями «Социального поля». 

Возникает колоссальный дефицит информации. 



 

� Как Базовая интуиция и Поле «вызвали» печатный станок 

Гутенберг не просто придумал деревянный пресс. Его изобретение — это 

гениальный синтез уже существовавших в смежных сферах технологий, 

которые были пересобраны под давлением когнитивного запроса. 

1. Сдвиг в Базовой интуиции: «Мир как точный текст и закон» 

В XIV–XV веках на смену устному праву и символическим ритуалам 

приходит интуиция: «Всѐ должно быть зафиксировано на бумаге с 

абсолютной точностью». Право (особенно городское и торговое) требует 

идентичности копий. Если в законе или контракте двух купцов из разных 

городов отличается хотя бы одно слово — система рушится. Появляется 

когнитивный запрос на идентичность множества документов. 

2. Давление Традиции (Юридического и религиозного софта) 

Появляется движение Devotio Moderna (Новое благочестие), утверждающее, 

что каждый верующий должен лично читать Писание. Церковь завалена 

заказами на индульгенции — стандартизированные бланки, которые нужно 

штамповать тысячами. Традиция требует массового, дешѐвого и точного 

текста. 

3. Сборка «Вещи» из не-текстовых элементов 

Гутенберг был ювелиром и изобретателем. Он посмотрел на проблему 

дефицита текста через оптику других ремѐсел (эндогенный синтез): 

 Пресс он взял у виноделов (винтовой пресс для отжима винограда). 

 Металл для литер (сплав свинца, олова и сурьмы) — из ювелирного дела и 

монетного чекана (чтобы буквы не деформировались от давления). 

 Масляные чернила — из зарождающейся фламандской живописи (водяные 

чернила писцов стекали с металлической литеры). 

 Бумагу — технологию, которую Европа к тому времени переняла у арабов, 

удешевив производство (производилась из тряпья на водяных мельницах, о 

которых мы говорили). 

 [БАЗОВАЯ ИНТУИЦИЯ] (Запрос на точность, идентичность текстов и 

личное чтение) 

       ↓ 

 [СОЦИАЛЬНОЕ ПОЛЕ] (Запрос купцов, университетов, городов и 

бюрократии) 

       ↓ 

 [ГЕРМЕНЕВТИКА] (Объединение опыта виноделия, ювелирного дела и 

металлургии) 

       ↓ 



 [ВЕЩЬ] (Печатный станок, подвижные металлические литеры, масляная 

краска) 

 

� Обратный удар «Вещи» по системе (Обратные связи) 

Как только эта сборка замкнулась, новая Вещь (станок) обратным ходом 

полностью переписала всю социальную машину Европы: 

1. Удар по Герменевтике (Традиции): До Гутенберга Традиция 

контролировалась иерархами, которые решали, какую книгу переписать, а 

какую сжечь. Станок сделал тиражирование неуправляемым. Появились 

единые стандарты национальных языков (печатники фиксировали 

орфографию). 

2. Пересборка Социального поля: Без станка Гутенберга Реформация 

Мартина Лютера осталась бы локальной ересью, которую быстро задушили 

бы (как Яна Гуса). Но Лютер перевѐл Библию на немецкий, и станки за 

несколько недель раскидали еѐ тысячами копий по всей стране. Появилось 

общественное мнение и класс «интеллектуалов». 

3. Триумф новой Базовой интуиции: Массовая печать создала линейное, 

структурированное мышление современного человека. Книга научила людей 

мыслить последовательно, от причины к следствию (так возник научный 

метод Нового времени). 

 

� Итог 

Печатный станок не изменил бы мир, если бы появился в Древнем Риме — 

там он использовался бы максимум для штамповки императорских указов 

рабами. Но в Европе XV века, где сошлись бумажные мельницы, ювелирные 

сплавы, винодельческие прессы, купеческое право и религиозный кризис, 

станок Гутенберга стал логической точкой сборки, которая перевела всю 

цивилизацию в фазу Модерна. 
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We need a way to look at the world without getting lost in ―meanings.‖ 

We need a diagnostic tool. 

I use the 1+3+1 Formula. 

Tatiana Kozlova originally built this architecture to decode the Costume. 

She turned fashion into a rigorous matrix of elements. 

Our task is to scale it. 

We are exporting her logic to any human activity. 

Thanks for reading Leviathan to Podium! Subscribe for free to receive new 

posts and support my work. 

1. The Surface: Common Wisdom (1) 

This is the starting noise. 

What is ―commonly known‖ about the object? 

Clichés, stereotypes, public opinion. 

The ―interface‖ that the crowd uses to interact with reality. 

It’s the outer shell. We acknowledge it — and then we remove it. 

2. The Core: The Triad of Activity (3) 

Now we look at the internal mechanics. Three axes: 

 The Thing (The Product): 

The material output. A coat, a book, a line of code. 

The ―Hardware.‖ This is why the activity exists in the first place. 

 The Social Field: 

The humans involved. 

Designers, critics, consumers, bureaucrats. 

The network of weights and connections that keeps the ―Thing‖ in 

motion. 

 The Tradition (Hermeneutics): 

The professional software. 

As with the Church, it is ―the living transmission of the faith, 

doctrine, and practices’. How experts are trained to interpret the craft. 

The hidden grammar that dictates what is ―correct‖ or ―wrong.‖ 

3. The Kernel: Base Intuition (1) 



The final synthesis. 

By looking at the Thing, the Social Field, and the Tradition together, we see 

the Source Code. 

The Base Intuition. 

The ―Spirit‖ of the activity that exists before any words are spoken. 

It is the cognitive mode that makes this specific world hold together. 

 

Takeaway: 

This is Network Positivism in action. 

We don’t care what people say they are doing. 

We map the configuration of their activity. 

 

 


